CUVANT INAINTE

Progresul in domeniul cercetarii istoriei limbii roméane nu poate fi
conceput fara studierea in amanunt a dialectelor. Chiar studiul
descriptiv al limbii roméne poate profita de pe urma cunoasterii mai
aprofundate a modului de functionare a sistemelor lingvistice ale
dialectelor. ,,Nu poti sa faci lingvistica romaneasca de niciun fel fara
sa te gandesti daca si In aroméana e la fel, daca si in istroroméana e la
fel. Si vezi ce semnificatie pot avea faptele cand vezi cé acolo e exact
asa, ca si in dacoromand, de exemplu. S$i cand e altfel, tot asa, tot
interesant e, ca sa vezi ca-i altfel” (Eugeniu Coseriu, Limba romana
— limba romanica. Texte manuscrise, volum editat de Nicolae
Saramandu, Editura Academiei Romane, Bucuresti 2005).

Morfologia limbii roméane — atat cea descriptiva, cat si cea isorica
— dispune de putine lucrari de specialitate privind diferitele parti de
vorbire, indeosebi in ceea ce priveste dialectele sud-dunarene.
Monografiile devenite clasice consacrate acestor dialecte ne ofera o
imagine de ansamblu, care trebuie completata cu studii de amanunt.

Un asemenea studiu ne-am propus in lucrarea Verbul in
aromdnd. Structura §i valori. In plus, am prezentat amanuntit
valorile timpurilor si modurilor verbale in aromand, ceea ce se face
acum pentru prima oard. Am urmarit structura si evolutia formelor
verbale pornind de la latinad si, trecand prin faza de comunitate
(romana comunad), am ajuns la aromana actuala.

Prezenta lucrare este o dezvoltare a tezei de doctorat Structura si
evolutia formelor verbale in aromdnda (2005), coordonata de domnul
profesor universitar dr. Nicolae Saramandu, caruia i mulfumesc
calduros pentru Indrumare.
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INTRODUCERE

Verbul este definit in DSL ca fiind o ,,clasa lexico-semantica
(sau parte de vorbire) cu un inventar extrem de bogat si deschis,
avand urmatoarele caracteristici importante: morfologic, in
limbile cu flexiune, se distinge printr-o flexiune specifica
numitd conjugare; sintactico-semantic, are calitatea de a primi
actanti/ argumente, de a le atribui roluri/cazuri si a le impune
restrictii de formd sau de topica, asigurdnd structurarea
semantico-sintacticad a propozitiei si coeziunea componentelor
subiect-verb-obiect; semantic, exprima activitati/actiuni si stari,
infatisate ca procese momentane sau durative, fiind, dintre
partile de vorbire, clasa purtitoare in cel mai inalt grad a
predicatiei  logice;  semantico-pragmatic,  verbul  este
componentul propozitiei prin care se face referirea la
evenimentul extralingvistic, dispunand de categorii i
mecanisme 1n stare sa transforme organizarea sintacticd intr-un
fapt de enuntare'”.

Studierea verbului din punct de vedere sincronic si diacronic
ilustreazd marea complexitate a flexiunii verbale aromanesti in
ceea ce priveste atat inventarul flectivelor, cat si structura
radicalului.

In prezenta lucrare ne propunem si studiem morfologia
verbului in aromédna atdt sub aspect sincronic (structura

I DSL 2001: 563.



formelor, sistemul), cat si diacronic (evolutia formelor de la
latind la romadna comund §i aromand), prezentdnd totodata
valorile exprimate de timpurile si modurile verbale.

Studiul se bazeazd pe metoda comparativa, prezentand
structura si evolutia verbului in aromana in context romanic
si balcanic. Se stie ca formele verbale le continud — in
romani si in limbile romanice — pe cele din latind. In ceea ce
priveste formele verbale compuse, relevind analogia cu
limbile balcanice, Nicolae Saramandu®? precizeaza:
,Constituirea sistemului formelor verbale compuse in
aromand se explicd prin evolutia dialectului in anturajul
limbilor balcanice si, indeosebi, prin contactele mai stranse
cu limbile albanezd si neogreaca [...]. Aceste caracteristici
precizeaza pozitia dialectului aroman — idiom romanic —
printre idiomurile balcanice.”

Sincronic, vom descrie paradigma formelor verbale din
aromand §i adaptarea Tmprumuturilor la sistemul verbal al
acesteia.

Sistemul latinesc al verbului s-a pastrat 1n toate
caracteristicile sale generale, 1n toate limbile romanice.

Inainte de a urmari evolutia formelor verbale din latini in
aromand, prezentdm situatia categoriilor verbale din punct de
vedere diacronic in romana.

Persoana si numdrul s-au pastrat. Desinentele, in general,
provin din latind sau sunt inovatii, pe baza elementelor
mostenite si Tn conformitate cu legile interne de evolutie ale
romanei. Dupa asurzirea consoanelor finale si caderea lui -b(v)-
in pozitie intervocalicd, in latina orientald se observda doud
tendinte:

- unificarea desinentelor personale la diferite timpuri si
moduri

- unificarea desinentelor verbale de la una sau mai multe
conjugdri pentru a rezolva omonimia dintre diferite persoane®.

2 Saramandu 1969: 161.
3 Cf. ILR 1969: p. 74-75.



Diateza

In ceea ce priveste categoria verbala a diatezei, cea activd s-a
pastrat aproape neschimbata. Deponentele au disparut in latina
tarzie, precum si conjugarea perifrastica.

Diateza pasiva din latind avea forme simple si compuse (de
exemplu, laudor ,sunt ldudat’ si laudatus sum ,am fost laudat’).
Formele simple au disparut (laudor, prin caderea consoanei
finale, a ramas laudo, incadrandu-se in diateza activa). Formele
compuse s-au pastrat in romand, cu deosebirea ca au inceput sa
exprime timpul verbului auxiliar (a fi). Prin urmare, laudatus
sum (perfect) =*su laudatu (prezent)* .

Diateza reflexiva s-a dezvoltat din cea medie latina,
intarindu-se sub influenta slava.

Modul si timpul

In latind existau trei moduri predicative, care s-au pastrat:
indicativul, conjunctivul i imperativul. De asemenea, s-au
pastrat cele patru moduri nepredicative: infinitivul, gerunziul
(care a luat locul participiului prezent), participiul (perfect) si
supinul (provenit din participiu). In romana a aparut un mod
nou, conditionalul-optativ, nou in privinta formei, fiindca, din
punctul de vedere al continutului, exista si 1n latind, dar se
exprima prin unele timpuri ale conjunctivului (imperfectul si
mai mult ca perfectul: laudarem ,as lauda’, laudavissem,as fi
ldudat’)’. Tot un mod nou este in limba romana prezumtivul,
care se formeaza cu ajutorul auxiliarului a fi: o fi avand, o fi
intarziat etc.

In dialectul aroman, la nivelul modurilor, se constati absenta
supinului (ca si in dialectele meglenoromén si istroroman)®.

4lordan / Manoliu 1965: 188.
S ILR 1969: p. 86; Densusianu 1961: 73.
¢ Caragiu-Marioteanu 1975: 246.



Infinitivul cunoaste numai forma lungd (mostenitd din
latind). Intrebuintat mai ales cu valoare substantivali,
infinitivul lung nu si-a pierdut valoarea verbald, pusda in
evidentd dupa verbele va ,trebuie’ si lipsedsti ,trebuie’”.

Timpurile din roméand continua, in parte, cu diverse
modificari, timpurile din latind. S-au mostenit prezentul
indicativului, imperfectul, perfectul simplu. In latina tarzie
au aparut timpuri compuse: perfectul compus cu prezentul
lui habeo, mai-mult-ca-perfectul, compus cu imperfectul lui
habeo si participiul, viitorul format din prezentul lui volo si
habeo si infinitivul, viitorul anterior; mai-mult-ca-perfectul
romanesc reproduce acelasi timp al conjunctivului latinesc.
Tot ca timpuri compuse apar conjunctivul perfect, prezentul
si perfectul conditionalului -optativ etc.

Au disparut, in latina tarzie, imperativul viitor,
infinitivul ~ perfect, imperfectul conjunctiv, supinul,
gerundivul (de la gerunziu s-a pastrat doar forma de ablativ,
participiu viitor). Verbele incoative si-au pierdut intelesul
pe care il aveau in latina clasica, pastrand sufixul -esco,
devenit desinentd caracteristicd a conjugarii a IV-a
(Tnfloresc <infloresco).

In aroméni, in ceea ce priveste timpurile, se observa
pastrarea perfectului simplu (din fostul perfect latin) si
exprimarea timpurilor trecute, in general, prin forme
perifrastice.

7 Saramandu 1984: 460: ,,Diferenta intre cele doud valori — substantivala si
verbald — este pusi in evidenta dupa verbele va ‘trebuie’ si lipsaisti ‘trebuie’:
- valoare substantivala: (7¢lu) va macari = (mielul) vrea mincare
(n?) lipseisti mdcari = ne trebuie mancare;
- valoare verbala: (7élu) va macari, lipsedsti mdcari = (mielul) trebuie [sa
fie] mancat.”
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Stadiu/ actual al cercetarilor®

In analiza structurii formelor verbale am urmat modul de
prezentare din urmatoarele doud lucrari: Valeria Gutu-Romalo,
Morfologia structurala a limbii romane, Bucuresti, 1968, si
Grigore Brancus, Limba romdnd contemporand. Morfologia
verbului, Bucuresti, 1976. In prezentarea valorilor verbale, am
urmat modul de prezentare din Gramatica limbii roméne, I,
Bucuresti, 1963.

Am luat ca model, in ceea ce priveste verbul in aromana,
lucrarile realizate de Theodor Capidan, Aromanii. Dialectul
aroman, Bucuresti, 1932; Matilda Caragiu-Marioteanu, Fono-
morfologie aromdnd, Bucuresti, 1968; Nicolae Saramandu,
Aromana, in Tratat de dialectologie romdneascd, Craiova,
1984.

Theodor Capidan prezintd sistemul verbal al aroméanei in
capitolul Verbul din lucrarea citatd, realizind o prezentare
traditionala a modurilor si timpurilor verbale, farda o analiza
morfematica. Lipseste din descriere dubitativul (prezumtivul),
iar timpurile conjunctivului si conditional-optativului nu sunt
bine sistematizate.

8 Primele studii asupra verbului in aroméana au fost ficute de:

Mihail G. Boiagi, Gramatica romdana sau macedoromdnd, Viena, 1813.
Despre aceastd lucrare, Theodor Capidan afirma in Aromanii. Dialectul
aroman: ,.De fapt, lucrarea lui Boiagi a fost opera cea mai desavarsita ce s-a
putut scrie pe vremea aceea , asupra graiului romanilor din sudul Peninsului
Balcanice. Conceputa in spiritul vremii si dupa modelul gramaticilor clasice,
fara insa sa scape de o ugoara inrdurire a curentului latinist din Ardeal,
gramatica lui Boiagi ne infatiseaza prima incercare de codificare a materialului
gramatical din dialectul macedoroman, expus mai mult in nuanta graiului
vorbit de catre Romanii din Albania.”

I1.C. Massimu, Rapeda idea de Gramatica Macedo-romanesca, Bucuresti,
1862.

Dimitriu Athanasescu, Gramatica romaneasca tra romanilji d’in dreapta
Dunareljei, Bucuresti, 1865.

Gustav Weigand, Die Aromunen, I-I1, Leipzig,1894-1895.
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Matilda Caragiu-Marioteanu propune, in Fono-morfologie
aromana (1968), o analiza structuralda a sistemului verbal al
aromanei, dar are in vedere numai formele simple, sintetice,
considerate ca ,secvente de morfeme cu ordine fixa si
indisociabild™. Lipsesc din descriere infinitivul si formele
compuse. De asemenea, Matilda Caragiu-Marioteanu realizeaza
o clasificare a verbului in aromana in cinci tipuri, ,,pe baza
formantilor specifici (desinente ti sufixe, cu omonimiile
caracteristice)”!°.

Nicolae Saramandu descrie sistemul verbal al aromanei in
capitolul Aroména din lucrarea Tratat de dialectologie
romdneascd (1984), stabilind incadrarea in conjungari in functie
de sufixul de indicativ prezent, persoana a Il-a plural'l. De
asemenea, prezinta tipurile de radical si flectivele caracteristice
modurilor si timpurilor verbale ale aromanei si identifica un
mod nou, dubitativul.

*

Cercetarea se intemeiaza pe un corpus de texte format din
Basme aromane de Pericle Papahagi (BA), Folclor aroméan
gramostean de Nicolae Saramadu si N. Gh. Caraiani (FA) si
volumul Structura aromanei actuale. Graiurile din Dobrogea.
Texte dialectale (2005) de Nicole Saramandu (Sar. T). Am
folosit, de asemenea, fisele din anchetele dialectale efectuate de
acelasi autor la aromanii din Dobrogea (localitatile Lastuni, N.
Balcescu, Sarighiol de Deal, Beidaud, Ceamurlia de Sus,
Camena, Stejaru, jud. Tulcea, Cobadin, Palazu Mare, Mihail
Kogdlniceanu, Sinoe, Techirghiol, Tariverde, Ovidiu, Nisipari,
Cogealac, jud. Constanta).

Lucrarea este structuratd pe urmatoarele capitole:

» Schimbari de conjugare la verbele mostenite din latina in
aromadnd, in care am prezentat modificarile suferite de clasele

° Caragiu - Marioteanu 1968: 106.
10 1dem 136.
I Saramandu 1984: 449.
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flexionare 1n evolutia de la latind la romana comuna si la
aromana.

» [ncadrarea imprumuturilor si a verbelor derivate In

sistemul flexionar al aromanei. Aroméana si dacoromina, ca
dialecte ale romanei comune, continud traditia latinei dunarene
de imbogatire a vocabularului prin procedeul derivarii.

= Modurile personale. Am realizat o descriere a claselor
flexionare, t{inand seama de tipul radicalului verbal, de
inventarul flectivelor si de schimbarile de conjugare (vezi
tabelele din Anexd). Am prezentat, de asemenea, evolutia de la
latina la romana comuna si la aromana a modurilor si timpurilor
verbale, precum si valorile acestora. Structura si valorile
formelor verbale au aratat ca fapte asemanatoare sunt atestate in
unele limbi romanice occidentale. Referirile la dacoromana au
permis punerea in evidentd atat a concordantelor la nivel
dialectal cat si a elementelor specifice aromanei.

= Modurile nepersonale. Ca si in cazul modurilor personale,
am urmdrit evolutia si valorile modurilor nepersonale 1in
aromana.

= Structura radicalului. Am prezentat clasificarea verbelor
in aromana, in functie de structura radicalului verbelor regulate,
evidentiind variatiile radicalului prin: alternante vocalice si
alternante consonantice.

= Glosar. Glosarul cuprinde inventarul complet al verbelor

mostenite din latind, ca si al celor imprumutate din alte limbi
(slava, greaca, turca, albaneza).
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