INTRODUCERE

1. Culegerea, prelucrarea si publicarea de material dialectal din
toate zonele locuite de romani (situate in interiorul si/sau in afara
granitelor tarii) reprezintd, in continuare, o preocupare si un scop al
cercetatorilor dialectologi romani bucuresteni, interesati de evolutia
continud, intr-o directie sau alta, a variantelor locale ale limbii roméane.

2. In paralel cu elaborarea unor volume dedicate variantelor
limbii roméne vorbite in afara granitelor Romaniei, in cadrul
Departamentului de dialectologie si sociolingvistica al Institutului de
Lingvistica al Academiei Romane ,,lorgu lordan — Alexandru Rosetti”
se continua realizarea unei noi lucrari care se inscrie in colectia numita
,Harta sonora” a graiurilor romanesti. Demersul nostru a fost
incurajat, mai ales, de primirea favorabild de care s-au bucurat din
partea specialistilor cele doud lucrari similare publicate 1n anii
anteriori (Marin, Tiugan 2014; Marin et alii 2016)".

Urmarind rafinarea metodelor de prelucrare a bogatului material
dialectal existent in AFLR, precum si valorificarea si punerea in circulatie
a acestuia in forme cat mai accesibile unui public larg de cititori, acest
nou tip de lucrari se adreseaza atat dialectologilor si lingvistilor, in
general, cat si sociolingvistilor, folcloristilor, etnologilor si tuturor celor
interesati de chestiuni vizand vorbirea popular-dialectala.

Pentru a urmari diverse aspecte legate de limba vorbitd, in
general, si de variatia dialectald la nivelul teritoriului dacoroman, in
particular, ne-am propus sd selectim o serie de texte din diverse
localitati, reprezentative pentru toate regiunile tarii. De aceastd data,
am identificat 45 de fragmente de texte culese din localitati care fac
parte din reteaua NALR—Muntenia, majoritatea dintre ele fiind incluse

“

! Vezi, de exemplu, recenziile la ,, Harta sonord” a graiurilor si dialectelor
limbii romane (2014), de Carmen Mirzea Vasile, in Revue roumaine de linguistique,
LX, 2015, 2-3, p. 326-328, respectiv la ,,Harta sonora” a graiurilor dacoromane
vorbite Tn afara granitelor Romaniei (2016), de Carmen Mirzea Vasile, in Revue
roumaine de linguistique, LXII, 2017, 1, p. 99-102, sau de Mihaela-Mariana Morcov,
in Fonetica si dialectologie, XXXVI, 2017, p. 245-247.



— in varianta transcrisa fonetic — in seria de volume TDM I, II, III.
Textele mentionate au fost culese Intre anii 1967 si 1975, de catre un
grup de cercetétori de la Centrul de Cercetari Fonetice si Dialectale:
Costin Bratu, Galina Ghiculete, Paul Lazarescu, Maria Marin, Bogdan
Marinescu, Victorela Neagoe, Ruxandra Pana, Marilena Tiugan si
Magdalena Vulpe.

O serie de Inregistrari noi au fost intreprinse, intre anii 2017 si
2019, sau urmeaza a fi realizate in localitati din Muntenia (identice cu
cele selectate pentru acest volum sau invecinate cu acestea), care vor
oferi posibilitatea unei comparatii diacronice la nivelul trasaturilor
dialectale si vor fi publicate intr-un al doilea volum realizat dupa
aceleasi principii.

3. Alegerea materialului inclus in acest volum a fost realizata,
intr-o prima etapa, de catre Marilena Tiugan si Aurelian Lazaroiu.
Modificari ulterioare au fost operate in cadrul sedintelor de lucru de
catre ceilalti autori, in functie de anumiti/diversi parametri impusi de
material si de cerintele lucrarii.

Pentru selectarea mostrelor dialectale vizate s-a tinut cont de
cateva criterii/aspecte:

3.1. Din perspectivi geograficad s-a avut in vedere o
repartitie teritoriald catmaiuniforma, in asa fel incat
sa fie acoperita, In mod egal, Intreaga suprafatd a Munteniei. Astfel, in
ceea ce priveste diversitatea/gradul de acoperire a retelei de localitati
din NALR-Muntenia, din cele 230 de puncte cartografice alocate
acestei zone, in lucrarea de fatd sunt reprezentate 45, adica 19,57%.
Acestea sunt repartizate, relativ egal, in toate cele 14 judete ale
provinciei?, dupd cum urmeaza: judetul Arges (Leresti, Cotmeana,
Harsesti, Budisteni, Gliganu de Sus), judetul Braila (Cotu Lung,

2 Mentiondm cd au fost actualizate atat denumirile localitdtilor anchetate in
urma cu aproximativ 50 de ani, cat si datele referitoare la organizarea administrativ-
teritoriald. De exemplu, la momentul realizarii anchetelor, localitatile Butimanu,
Uiesti, Comana, Putineiu, Barcanesti, Sohatu, Manastirea faceau parte din judetul
Ilfov, in prezent fiind incluse in judetele Dambovita, Giurgiu, lalomita sau Calarasi,
iar Vilcelele si Roseti sunt incadrate in momentul actual in Caldrasi, nu in Ialomita
(v. indicatiile de la inceputul fiecdrui text).
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Dedulesti, Stancuta), judetul Buzau (Nehoiasu, Vadu Soresti, Padina),
judetul Calarasi (Tamadau Mare, Valcelele, Sohatu, Manastirea,
Roseti), judetul Dambovita (Picior de Munte, Gemenea-Bratulesti,
Nucet, Butimanu), judetul Galati (Nadmoloasa-Sat), judetul Giurgiu
(Uiesti, Comana, Putineiu), judetul lalomita (Grindu, Valea Ciorii,
Barcanesti, Bucu), judetul Ilfov (Balotesti), judetul Olt (Comanita,
Stoicanesti), judetul Prahova (Ditesti, Trdisteni, Batrani, Fantanele),
judetul Teleorman (Suhaia, Gratia, Zambreasca, Vartoapele de Sus,
Mavrodin, Pietrosani), judetul Valcea (Boisoara, Casa Veche), judetul
Vrancea (Andreiasu de Jos, Bordeasca Veche) (v. Harta localitatilor
anchetate).

Caracterul echilibrat al retelei se oglindeste, de asemenea, in
repartitia localitatilor in cele trei volume de texte muntenesti. Astfel,
pentru volumul I, din cele 20 de puncte cartografice au fost alese 8§,
pentru volumul al II-lea, din cele 55 au fost selectate 15, iar din TDM
111, din cele 85 au fost retinute 22.

Textele selectate ofera diversitate si la nivel tematic, nscriindu-se
fie In categoria etnotextelor, fie in cea a textelor libere. Majoritatea
vizeaza fie desfasurarea unor activitati specifice vietii rurale, cultura
cerealelor, a canepii, construirea unei case, cresterea animalelor,
prelucrarea laptelui si a lanii, vanatoarea, prepararea diverselor
produse culinare si bauturi s.a., fie aspecte etnografice si folclorice
traditionale, legate de momentele principale ale vietii: nastere,
casatorie, moarte sau de anumite date calendaristice: obiceiuri la
sarbatori. Mentiondm cd, pentru a oferi posibilitatea unei comparatii
la nivelul variatiei diatopice, au fost alese texte referitoare la aceleasi
teme, cum sunt de exemplu, obiceiurile de Anul Nou (Comanita,
Uiesti) sau Caloianul (Cotu Lung, Grindu, Méanastirea).

3.2.Inprivinta alegerii informatorilor delacare
au fost preluate textele din acest volum, s-a urmarit asigurarea
unei selectii catmai echilibrate, acoperind, pe cat posibil,
categoriile de vorbitori, barbati si femei, de varsta medie (3545 de
ani) sau Tnaintata (peste 60 de ani).

33.In selectarea textelor retinute pentru alcituirea
acestui volum s-au avut in vedere cursivitatea vorbirii,
bogatia si diversitatea  acestor texte in privinta
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trasaturilor morfologice, sintactice, lexicale, prozodice etc.,
varietatea acestora sub aspectul exprimarii, in general, dar si
gradulde reprezentativitate pentrusubdialectul muntean.

3.4. Nu in ultimul rand, un factor de selectie l-a constituit
calitatea inregistrarilor audio, care a fost imbunatatitd printr-o
serie de operatii realizate cu mijloace tehnice moderne (v. infra, 5.), fapt
care a permis o auditie mai clara si transcrierea textelor cu o acuratete
mai ridicata fatd de varianta publicatd anterior in volumele TDM.

4. Ca si 1n cazul celor doud lucrari similare anterioare (Marin,
Tiugan 2014; Marin et alii 2016), textele dialectale care insotesc
varianta sonora sunt redate atdt in transcriere fonetica,
oglindind fidel rostirea din grai, cat si intr-o formd literarizata.
Pentru a veni in sprijinul cititorului in ceea ce priveste confruntarea
celor doud variante, forma literarizatd este prezentatd pe pagind ,,in
oglinda” fata de cea redata in transcriere fonetica.

Cu scopul de a facilita posibilitatea corelarii variantei scrise cu
cea sonord, spre deosebire de textul dialectal intalnit in culegerile
dialectale, in lucrarea pe care o prezentam textele sunt reproduse si
redate integral in varianta scrisa. Pentru a evita insd incarcarea inutild a
textului reprodus cu fragmente nesemnificative care ilustreaza scurte
interventii (fard importan{d pentru text) din partea anchetatorului sau a
altor persoane care asista la inregistrare (de tipul da, asa, vezi, bine, Thi
s.a.), intrucat acestea nu impieteaza asupra intelesului sau a cursivitatii
textului, avand doar rolul de stimulare a vorbitorilor sau marcand
implicarea sincerd/afectiva a cercetatorilor, acestea au fost omise.

Gesturile si diverse informatii care prezintd importanta pentru
decodarea textului au fost redate, atdt pentru varianta transcrisa
fonetic, cat si pentru cea literarizatad, in note de subsol (v. infra,
Transcrierea fonetica).

4.1. Tipul de redare a textului dialectal 1n varianta ,,literara” este,
in linii generale, acelasi cu cel folosit in lucrarile anterioare, Tn mare
parte asemanator cu cel utilizat in citatele ilustrative folosite in lucrari
precum GI. Munt. sau DGS.

Redarea literarizata a textelor nu poate fi si nici nu isi propune
sd fie o ,traducere” a lor in limba romana literara actuald. Scopul
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acestui demers este de a reda textul dialectal intr-o forma adecvata
pentru punerea in circulatie si utilizarea in scopuri stiintifice (si nu
numai), dar si pentru intelegerea si decodarea corectd a materialului
cules in cadrul anchetelor de teren.

4.2. Pentru a face textul cat mai accesibil, redat cu mijloacele
grafice specifice limbii romane literare (alfabetul standard si normele
de ortografie si ortoepie in vigoare, din DOOM?), am renuntat la
notatiile fonetice care marcheaza particularitétile dialectale regulate —
pe baza cérora au fost conturate diverse arii sau unitati dialectale —,
specifice graiurilor muntenesti si/sau celor invecinate, cum sunt, de
exemplu:

—inchiderea vocalelor in diverse stadii, ca de pilda, e > i mai
ales la sfarsitul pluralelor feminine sau la substantivele articulate
cu -le (féti, vadily, laptele, spidli);

— palatalizarea anumitor serii consonantice, indeosebi stadiile
intermediare ale labialelor (pédr, copfilu, am Atit, byine, primYia)
sau ale labiodentalelor (fZire, lov &ste);

— caracterul moale sau dur al unor consoane (mdaéilcd, migcarle,
respectiv rogoj ind, sadeam, sd samdnd) etc.

De asemenea, au fost unificate trasaturile specifice discursului
oral, ca de pilda, rostirile de tipul ¥o0, uo, le, je (c%oéénce, frumyds,

ferg, jésti) sau diferite tipuri de modificari rezultate in fonetica
sintactica (4 )ig /da... negina, fulj /la pakéte, statedn 7cu iei).

4.3. Pentru pastrarea ,,izului dialectal”, in varianta literarizata au
fost mentinute, totusi, o serie de fenomene/fonetisme sau chiar
particularitati morfologice si sintactice specifice vorbirii populare, in
general, si exclusiv graiurilor muntenesti, in particular.

Enumeram, in continuare, tipurile de fenomene dialectale
mentinute in varianta literarizata a textului:

4.3.1. Fenomenele fonetice retinute se refera, in primul rand, la
pastrarea fonetismelor specifice, 1indeosebi, graiurilor de tip
muntenesc, precum dda, daparte [= departe], dan [= din], pa, pan

[= prin], pin [= prin].



in al doilea rand, au fost pastrate accidentele fonetice (ardica
[= ridica], bonlava [= bolnava], logonda [= logodna], miljocul
[= mijlocul], scarlantina [= scarlatina)).

O serie de fenomene explicabile prin fonetica sintactica, de tipul
rostirilor cu sinereza sau cu eliziune la jonctiunea dintre vocala finala
a unui cuvant si cea initiald din cuvantul urmator, au fost, de
asemenea, retinute in varianta literarizata: Cenus-aia, in ograd-acolo,
canep-aia, o canut-asa, ma-ncaierd.

Pentru evitarea confuziilor, unele forme au fost intregite fonetic
prin folosirea parantezelor drepte: pa[i], apo[i], d-aco[lo], sapteze[ci].

4.3.2. Fenomenele morfofonetice se refera indeosebi la tipurile
de alternante fonetice care se produc in flexiunea substantivelor si a
verbelor. Dintre acestea, alternanta a/d cunoaste o amploare deosebita
in graiurile muntenesti atat la substantive din fondul vechi al limbii
sau din cel neologic: natie; ndtii, oratie; oratii, margine; margini, cat
si la verbe: (eu) sap; (tu) sapi.

4.3.3. Din domeniul morfologiei au fost pastrate:

—forme substantivale de gen diferit fatd de limba literara:
animald;

— plurale substantivale si forme de genitiv/dativ sintetic, diferite
de cele existente in limba standard: cepi [= cepe]; siri [= sire], al
mumii i da... fetii;

— formele de dativ analitic, construite cu la: ceream iertare la
mama;

— variante hipercaracterizate, cu utilizarea articolului hotarat in
diverse contexte: venea a lu ala mai bdatrdnu, trasaturd specifica in
prezent, indeosebi, ariei sudice (v. Marin 2018);

— variantele iotacizate, etimologice sau analogice, ale verbelor:
(eu) auz, (eu) sa crez, (euU) sa raz, (euU) sa scot, (eu) spui, riindu-se,
(eu) vanz, (eu) viu, (el) sa vie; doar in situatii exceptionale acestea au
fost glosate: sai (imperativ) [= sari!];

— identitatea formala dintre persoanele a Ill-a singular si a Ill-a
plural la diferite forme verbale de indicativ (prezent, imperfect, perfect
compus etc.): el ma lua; a venit doi zmei; a trecut sapte fete, se tinea
de mand, si cdnta; e periculosi [lupii];
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— formele slabe si/sau tari ale verbelor de conjugérile I si a [V-a:
sa-mparteasca [= sa-mparta];

— formele de imperfect fara reduplicare ale verbelor a da si
a sta: da (I1I sg./pl.), sta (III sg./pl.);

—variantele populare ale articolului si ale pronumelor
demonstrative: (h)di; ailanti, alelante/alelante etc.

4.3.4. Fenomene lexicale. In varianta literarizati, textele
pastreaza toate unitdtile lexicale populare, arhaice si dialectale,
considerate ca atare in DEX. Pentru intelegerea textelor s-a apelat la
glosarea termenilor, Intre paranteze drepte, fie atunci cand acestia apar
pentru prima datad in text fie, mai rar, la fiecare ocurentd a termenului
cand exista riscul confuziei intre omonime (v., de exemplu ce [= zice]).

Cei mai multi dintre termenii glosati reprezinta unitati lexicale
specifice: s-a brodit [= s-a nimerit, s-a intdmplat], capeneag [= schelet
de lemn care sustine acoperisul casei], pocanzeii [= invitatii la nunta
din partea miresei], spitelnicul [= sfredelul cu maner folosit la
executarea gaurilor] sau creatii interne, cu caracter regional: reg.
crudac [= foarte tanar] (DEX, s.v.) sau invechit: inv. spdimdntosi
[= inspaimantatori] (DEX, s.v. spaimdantos).

5. Fragmentele sonore au fost selectate de pe benzile de
magnetofon existente in AFLR. Materialul sonor cules de pe teren,
avand un nivel calitativ relativ modest’, a fost supus unor operatii
tehnice, cu diferite programe digitale, care au implicat: transferul
digital, editarea, corectia de viteza, frecventd, nivel si reducerea
zgomotului de fundal. Mostrele sonore pot fi consultate prin scanarea
codul QR inserat pe coperta a [V-a a lucrarii sau accesand pagina web
a Institutului de Lingvisticd al Academiei Romane ,,Jorgu lordan —

3Desi anchetatorii au urmdrit, in general, respectarea unor conditii de
inregistrare (cum sunt, de exemplu, o anumita distantd fatd de microfon, liniste in
camera de inregistrare, In care sd nu existe ecou sau reverberatie sonord), o serie de
zgomote din mediul Inconjurdtor au fost inregistrate pe banda si nu au fost sterse, cu
mici exceptii, din fragmentele sonore, intrucat asigurd un mediu ambiant cat mai
apropiat de comunicarea reala. Uneori, discursul informatorilor este influentat de
aceste zgomote, cauzand perturbari, repetitii, reludri, pentru care s-au oferit detalii in
notele de subsol.
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Alexandru Rosetti”: https://lingv.ro/harta-sonora-a-graiurilor-limbii-
romane-muntenia/.

6. Operatiile necesare alcatuirii corpusului de material inclus in
lucrare au fost realizate de catre autori dupa cum urmeaza:

— selectarea textelor: Marilena Tiugan, Maria Marin, Daniela
Rautu;

— verificarea textelor transcrise fonetic: Maria Marin, Madalina
Botez Stanescu, Oana Niculescu, Carmen-loana Radu, Daniela Rautu;

— literarizarea textelor: Marilena Tiugan, Madalina Botez
Stanescu, Oana Niculescu, Carmen-loana Radu, Daniela Rautu;

— Intocmirea partii introductive: Maria Marin, Daniela Rautu;

— procesarea computerizatd a corpusului de texte, operarea
corecturilor: Madalina Botez Stanescu, Oana Niculescu;

— digitalizarea fragmentelor sonore, procesarea tchnica a
inregistrarilor: Aurelian Lazaroiu, Oana Niculescu;

— pregatirea pentru tipar, corecturi pentru intregul volum:
Daniela Rautu (transcrierea foneticd), Carmen-loana Radu (varianta
literarizatd), Oana Niculescu (varianta sonord).

7. In incheiere, adresim multumirile noastre doamnei directoare
a Institutului de Lingvistica al Academiei Romane ,,Jorgu lordan —
Alexandru Rosetti”, CS I dr. Adina Dragomirescu, care, intelegand
importanta lucrérii, ne-a sprijinit in publicarea ei.

Totodatd, recunostinta si gratitudinea noastrd se indreaptd catre
Editura Academiei Romane, careia 1i datoram aparitia volumului 1n
conditii grafice deosebite.
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