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INTRODUCERE

1. Precizari preliminare

1.1. In dialectologie, in general, culegerea de material ilustrativ pentru
limba vorbita la nivel dialectal reprezintd o necesitate inteleasd de la sine.
Motivele pentru care o asemenea actiune se impune pot varia de la o perioada
la alta. In anii *60, *70 ai secolului trecut, una dintre ratiunile acestui adevarat
,»asalt” din partea dialectologilor asupra vorbirii popular-dialectale o reprezenta
aspectul nivelator din partea limbii standard asupra tuturor generatiilor de
vorbitori, care, datoritd extinderii mijloacelor de comunicare, incepea sa devina
tot mai evident si din ce 1n ce mai ,,agresiv’.

Pentru membrii Sectorului de dialectologie, indiferent de institutul din
care acesta a ficut parte in decursul anilor', una dintre preocupirile majore a
ramas imbogatirea ,,muzeului sonor” al graiurilor si dialectelor romanesti
din tara si din afara granitelor Romaniei, cunoscut sub denumirea Arhiva
fonogramica a limbii romane (AFLR), cu materiale dialectale inedite,
actiune inceputd, acum sase decenii, in cadrul Institutului de Lingvistica al
Academiei R.S. Romania din Bucuresti (Suteu 1958)°.

1.2. Necesitatea indiscutabild in privinta Tmbogatirii permanente a
acestei colectii de grai viu a determinat ca, dupa culegerile din zona sudicd a
dacoromanei (valorificate in cele cinci volume de texte, insotite de glosarele
aferente, consacrate graiurilor din Oltenia, Muntenia, Dobrogea (vezi TD—-
Ung.: XXI), atentia noastra sd se Indrepte, mai intai, spre zone dialectale
recunoscute pentru caracterul lor conservator/arhaic, intre care se inscriu,
fird indoiald, Bistrita-Nasaud, Maramuresul, Muntii Apuseni si Silajul®.

1.3. Folclorul si graiurile salajene au atras atentia incd de la sfarsitul
secolului al XIX-lea, cand Vasilie Vaida publica, in ,,Tribuna” din Sibiu, o

! Istoria Institutului de Lingvisticd ,,Jorgu Iordan — Alexandru Rosetti”, intocmitd cu ocazia
sarbatoririi a 60 de ani de la infiintare, cuprinde si schimbadrile, din punct de vedere
administrativ, prin care a trecut Sectorul de dialectologie.

2 De retinut ¢d in cadrul Centrului de Cercetiri Fonetice si Dialectale, desprins, in anul
1958, din Institutul de Lingvistica, exista, la un moment dat, chiar un sector numit AFLR.
Prezentari privind inceputurile (scopul, principiile si metodele culegerii textelor), evolutia
si situatia acestui ,tezaur sonor” al limbii romane in decursul anilor au fost publicate,
periodic, in Suteu 1958; Marin, Magda 1983; Marin 1996; 2012; TD—Ung.: XXL.

3 Din lipsa de surse financiare, lucrarile elaborate (in perioada 1979—1984) pe baza acestor
cercetari, constand in volume de texte dialectale, insotite de glosare si, cele mai multe, de
studii lingvistice amanuntite, cu exceptia celei consacrate graiurilor ndsdudene (vezi
TDBN), au ramas in manuscris.



listd de cuvinte regionale din Salaj (VAIDA, S.), iar, cu aproape 30 de ani
mai tarziu, lui Caba Vazul i-a aparut o culegere de literaturd populara
insotitd, de asemenea, de o serie de elemente lexicale dialectale salajene
(CABA, S.), ambele incluse intre sursele de material folosite in DA / DLR,
respectiv  Elefterescu, S. Date despre graiurile din Salaj, precum si
posibilitatea compararii acestora cu idiomurile vecine sau mai indepartate
geografic sunt oferite de geografia lingvistica. Astfel, in cele doud atlase
nationale sunt incluse doua localitati din Salaj: Buciumi (ALR I, pct. 285) si
Sanmihaiu Almasului (ALR II, pct. 284), iar Atlasul lingvistic roman pe
regiuni. Transilvania (ALRR. Trans.) cuprinde patru puncte cartografice din
actualul judet Salaj: Galgau (pct. 258), Garbou (pct. 259), Sanmihaiu
Almasului (pct. 271) si Fildu de Jos (pct. 291).

2. Culegerea textelor

Materialul, inregistrat pe benzi de magnetofon, a fost cules dupa
metodele si respectand principiile obisnuite In volumele de texte dialectale
publicate de catre dialectologii bucuresteni, mai ales, incepand cu anchetele
de tip AFLR pentru graiurile din Oltenia si cu cele din zona Portile de Fier
(TDO: XIX-XX; TD — Portile de Fier: XIII-XVIII).

La ancheta de teren, desfasuratad in cursul lunii iunie 1975, au participat
cercetdtorii Mihai Contiu, Maria Marin, Bogdan Marinescu, Marilena
Tiugan si operatoarea Georgeta lon. Realizarea acestei prime etape a
cercetdrii, precum si a unei anchete de verificare a materialului pentru glosar
(iunie 1978), la care au luat parte autorit Mihai Contiu, Maria Marin,
Bogdan Marinescu si cercetatoarele Ruxandra Pand, Anca Ulivi, nu ar fi fost
posibile fara acordul conducerii fostului Institut de Cercetari Etnologice si
Dialectologice si fard sprijinul financiar din partea fostului Consiliu al
Culturii s1 Educatiei Socialiste.

2.1. Selectarea localitdatilor s-a facut dupa criteriul
vechimii acestora, urmdrindu-se, totodatd, o repartitie
relativ uniforma pe suprafata judetului. Pentru o alegere cat mai
judicioasd, pe de o parte, s-a apelat la Dictionarul istoric al lui Coriolan
Suciu (Suciu 1967) si, pe de alta parte, am beneficiat de sfaturile competente
ale domnului Constantin Milas, conferentiar la Facultatea de Filologie,
Universitatea ,,Babes-Bolyai” din Cluj-Napoca, originar din Mesesenii de
Sus, judetul Salaj.

Textele au fost culese din sase localitati, care, urmarind ordinea de la
nord la sud si de la vest la est (ordine respectatd pe tot parcursul lucrarii),
sunt urmdtoarele: Giurtelec (comuna Maeriste), Cristolt, Balan, Mesesenii
de Sus (comuna Meseseni), Tusa (comuna Sag) si Buciumi.



2.2. Dupa continut, materialul inregistrat se grupeaza in doua
categorii.

22.1. Textele tematice, facand parte din categoria
etnotextelor, vizeaza fie desfasurarea unor activitati curente, adeseori
cu caracter productiv, specifice vietii rurale, in general, sau zonei cercetate,
in special: cultura cerealelor, a canepii, a cartofului, construirea unei case,
oieritul si prelucrarea laptelui si a lanii, fiertul rachiului, prepararea
diverselor feluri de mancare s.a., fie aspecte etnografice si folclorice
traditionale (legate de momentele principale ale vietii: nastere, casatorie,
moarte sau de anumite date calendaristice: obiceiuri la sarbatori). Prin
continutul lor, textele tematice contribuie la cunoasterea complexa a zonei si
a localitatii cercetate, iar, din punct de vedere lingvistic, ele se remarca prin
bogatia terminologicd, contribuind, prin intermediul contextului, la
cunoasterea lexicului (cuvinte si sensuri). Prin forma lor, acestea ar putea fi
incadrate in categoria textelor descriptive, care, adesea, evidentiaza
anumite caracteristici (prozodice si) lingvistice ale limbajului popular
(cf. Marin 2004: 132—-133).

2.2.2. Textele libere, narative prin excelenta, relateaza
episoade din viata povestitorului, intamplari din lumea satului, auzite sau
traite de acesta, amintiri etc. Valoarea textelor din aceastd categorie consta
atat in autenticitatea formularii, cat si in complexitatea lor lingvistica.
Gradul de expresivitate al acestora este asigurat prin participarea afectiva a
povestitorului (cf. TD-Portile de Fier: XVIII). Constient de aceasta,
cercetdtorul dialectolog dirijeazd, adesea, discutia spre intamplari
senzationale: intalniri cu lupi, trdznete, accidente, boli etc. (cf. textele: o...
traznit — G v; ang-ala o fo_tdre mulZ_lup# — B VI).

2.3. Vorbitorul de grai aflat in fata dialectologului se gaseste in doua
ipostaze diametral opuse. Pe de o parte, in aceastd situatie ineditd si, in mare
masurd, atipicd: prezenta unor strdini si a magnetofonului (de care foarte
putini informatori nu-si dau seama), el se straduieste sd se exprime cat se
poate mai literar. Pe de alta parte, cerinta expresa formulata de cercetator de
a se exprima cat mai apropiat de graiul local impune o atitudine pozitiva fata
de vorbirea sa cotidiand. Aceste ipostaze contradictorii se resimt, adesea, in
textul dialectal si se manifestd fie prin observatii (metalingvistice) directe,
fie prin corectari mai mult sau mai putin voalate: [porumbul] Tl fpe din ...
codan/ ... s/ [K] din_tuljen/ cata sa spus cup_sa vorbea naizite (B Vi) sau
pentru animale/ péntru/ ... marja/ cup_sa splze (B vI); o luat [...] feli [K]
lompasu (Acelasi); tdiem ... a castra [K] pepn/ morat nos ase zicem (M VII);
r-am aflat Yo cYopita mari nagra/ ... s1 frumo [K] si fama (T 1b).



2.4. La fel ca in majoritatea volumelor de texte dialectale publicate de
catre dialectologii din Bucuresti si tindnd cont de o traditie respectatd, in
general, in toate contributiile similare* (cf., de exemplu, ALRT), in cadrul
fiecarei localitati, ordinea informatorilor (de ambele sexe) este
cea descrescitoare in raport cu varsta: VIIL VIL, VI, V, IV, IIL, 1L, I°.

2.5. In ceea ce priveste alte chestiuni legate de alcatuirea unui volum
de texte dialectale: selectarea materialului de transcris, notarea interventiilor
din partea cercetatorilor si a gesturilor (mai ales, ale informatorului),
probleme ale transcrierii fonetice, s-au utilizat inovatiile introduse in aceste
domenii odatd cu elaborarea si publicarea celor doud volume aparute, la
Editura Academiei Romane, in 1973: TD—Portile de Fier si TDM 1.

3. Elaborarea lucrarii

Volumul de fatd a fost intocmit, intr-o prima forma, in anii 1977-1979,
de catre echipa de dialectologi participanti la cercetarea de teren (vezi infra),
dar, din lipsa de fonduri materiale, lucrarea nu s-a putut definitiva si publica
la vremea respectiva.

Datd fiind valoarea materialului dialectal (texte si glosar) si a studiului
lingvistic elaborat pe baza acestuia, in anul 2015 am revenit asupra lucrarii.
Astfel, cu aprobarea conducerii Institutului de Lingvistica ,,Jorgu lordan — Al.
Rosetti”, volumul a fost reintrodus in planul stiintific pe anul 2016 al
Departamentului de dialectologie si onomastica si propus pentru publicare la
Editura Academiei Romane.

4. Studiul lingvistic

Consacrat compartimentelor fonetica (Maria Marin, Bogdan Marinescu),
morfosintaxa (Maria Marin), topica (Maria Marin) si unui capitol din
domeniul lexicului, sistemul diminutivelor Tn graiul saldjean (Carmen-loana
Radu), studiul lingvistic este conceput ca o descriere a graiului
cercetat, atragand atentia asupra elementelorarhaice sauinvechite,
dar si a eventualelor ino vatii siurmarind, totodatd, trasaturile comune
cu alte zone dialectale sau specifice acestuia.

5. Corpusul de texte

Selectarea textelor din acest volum, urmarind, in primul rand, criterii
lingvistice (prezenta unor elemente specifice zonei), a avut in vedere,

4 Exceptie face, in aceastd privinti, TD—Portile de Fier, unde ,,ordinea informatorilor este
conventionald” (v. p. XIX—XX sinota 11).
5 Criteriile de vArstd (si de sex) in privinta informatorilor din fiecare localitate instituite

pentru culegerile de tip AFLR sunt expuse in TDO: XIX.
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deopotriva, gradul de spontaneitate, expresivitatea, cursivitatea si interesul
etnografic, sociolingvistic al continutului®.

Textele au fostselectate si transcrise dupd cumurmeaza:

Mihai Contiu: Giurtelec (impreund cu Marilena Tiugan) si Mesesenii
de Sus;

Maria Marin: Balan;

Bogdan Marinescu: Cristolt;

Marilena Tiugan: Tusa, Buciumi si (partial) Giurtelec.

Verificarea notatiei fonetice a textelor a fost realizata de catre
cei patru transcriptori.

6. Glosarul

Corpusul de texte este urmat de un glosar al termenilor dialectali necesar,
intre altele, pentru lectura corecta si in bune conditii a acestora. Cu alte cuvinte,
in raport cu textele, glosarul constituie un instrument de Iucru. in acelasi timp,
prin materialul dialectal inclus (termeni, expresii, locutiuni, sensuri speciale),
acesta oferd un cuprinzitor inventar al elementelor de vocabular cu valoare
reprezentativa pentru fizionomia lexicald a graiurilor cercetate.

Glosarul se constituie ca un reportoriu de termeni selectati din
totalitatea textelor inregistrate (atat din cele transcrise si introduse in volum,
cat si din cele care, din anumite motive — fardmitare, inconsistentad
lingvistica — nu au fost retinute In acest scop).

Glosarul, intocmit in primd forma de Maria Marin, a fost alcatuit
respectand principiile cunoscute si aplicate in celelalte lucrari de acest fel
elaborate de catre dialectologii bucuresteni (cf., intre altele, Gl. Munt.: 2-8).
Pentru selectarea si motivarea termenilor inclusi, acestia au fost confruntati
cu principalele dictionare ale limbii romane si cu anumite culegeri de
cuvinte dialectale publicate in reviste sau in lucrari de sine statatoare (v.
Lista abrevierilor bibliografice). Atestarile din alte lucrari lexicografice au o
deosebita importantd, deoarece, prin indicatiile privitoare la diverse sensuri,
vechime, raspandire geografica, se obtine o imagine cat mai complexa
asupra lexemelor respective. Fatd de varianta pregatita in 1979, s-au
completat atestdrile cu materialul din DLR de sub literele aparute ulterior si
cu glosarele din volumele mai noi (publicate dupa aceasta datd) cuprinzand
texte dialectale din zone care apartin, ca si lucrarea de fatd, ariei
nord-vestice a dacoromanei (TD-BN si TD-Ung.). Glosarul (in varianta
finald) a fost realizat de Maria Marin si Carmen-loana Radu.

® Pentru alte aspecte referitoare la selectarea si transcrierea textelor, vezi TD-Ung.:
XXVIII, iar pentru chestiuni privind exclusiv transcrierea acestora, vezi capitolul
Transcrierea foneticd.
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Pentru a asigura un plus de informatie si/sau pentru clarificarea sensului,
unele cuvinte din glosar sunt ilustrate prin citate, redate in transcriere
literarizata, cu sublinierea termenului glosat (scris fonetic, cu italice) si cu
marcarea, prin scriere spatiatd, a altor cuvinte incluse in lucrare.

Operatiile dificile de transpunere pe computer a manuscrisului au fost
asigurate ce catre Magdalena Mihai, Mihaela Dund si Carmen-loana Radu,
carora le multumim si pe aceasta cale.

Multumirile noastre se indreapta citre Daniela Rautu, care a revazut
capitolele introductive si pe cele de descriere a graiurilor, formuland o serie
de observatii pertinente.

In incheiere, tinem si subliniem ca definitivarea si pregitirea pentru
publicare a lucrarii nu ar fi fost posibile fara acordul conducerii Institutului
de Lingvisticd ,,Jorgu lordan — Alexandru Rosetti”, a acad. Marius Sala si
fara observatiile judicioase din partea referentilor stiintifici, acad. Marius
Sala si c.s. II Victorela Neagoe.

Aparitia acestui nou volum din seria celor consacrate graiurilor
dacoroméne actuale a devenit posibila doar cu intelegerea si spijinul de care
ne-am bucurat din partea Editurii Academiei Roméane, In mod special a
redactorului de carte, Adriana Grecu, si a acad. Dumitru Radu Popescu,
directorul institutiei.

Tuturor le adresim multumiri calduroase si-i asigurdm de intreaga
noastra gratitudine.

In sfarsit, ne revine plicuta indatorire de a ne indrepta multumirile si
recunostinta catre vorbitorii de grai, pastratori fideli ai patrimoniului
lingvistic mostenit, adevaratii autori ai textelor dialectale cuprinse in volum
(ale caror nume figureaza in Lista /localitatilor anchetate si a
informatorilor), iar pentru cei care au trecut in vesnicie, un gand pios.

Maria Marin
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