INTRODUCERE

Publicarea corespondentei dintre Marius Sala si Eugeniu Coseriu se inscrie in
demersul Catedrei de iberoromanisticd a Universitatii din Ziirich de prezentare in
cadrul proiectului ,,.Dincolo de structuralism. Scrisori catre Eugeniu Coseriu si
istoria lingvisticii in secolul al XX-lea™! a scrisorilor trimise si primite de lingvistul
roman. Acest proiect este finantat’> de pe 1 ianuarie 2020 de Fundatia Nationald
Elvetiana (http://p3.snf.ch/Project-188773) si are o duratda de 4 ani (1.1.2020-
31.12.2023), iar 1n el participa cinci persoane, unul dintre autorii acestei editii fiind
directorul de proiect (Johannes Kabatek).

Aparitia In limba romand a primului volum marcheazd un moment
important de recuperare a gandirii coseriene. Totusi, cartea de fatd se va restrange
doar la prezentarea unei mici parti a corespondentei coseriene, cea a scrisorilor
dintre cei doi lingvisti roméani mentionati, care au fost recuperate de la Arhiva
Eugeniu Coseriu din Tiibingen (Germania), dar si a celor sase scrisori primite de
la Marina Sala.

Textele sunt reproduse fidel, pornind de la scrisorile originale; inclusiv grafia
si punctuatia s-au pastrat, nefiind actualizate conform normelor de ortografie in
vigoare. Datoritd modului in care sunt prezentate (cronologic) putem observa doud
etape de corespondenta Intre Coseriu si Sala: mai intai, cand E. Coseriu 1si asumase
deja conducerea Catedrei de lingvisticd de la Universitatea din Montevideo si a
Institutului de Cercetari afiliat acesteia, iar Marius Sala era doar un tanar
cercetator, care lucra cu Rosetti si lordan, dornic de-a citi cat mai multe carti de
dialectologie si de a Tnvata spaniola de la sefarditii din Bucuresti; apoi, cand cei doi
se ajuta reciproc prin schimb de opere, studenti si idei, din Romania si Uruguay.
Din cartea lui Sala (2002: 57) stim cd acesta a ajuns sa 1l cunoasca pe Coseriu prin
intermediul maestrilor sdi, avand ocazia sa-l vada mai Intai abia in anul 1965:

,L-am «cunoscut» pe profesorul Eugeniu Coseriu intr-o zi de vard a anului 1957 cand, intors
de la Al Vlll-lea Congres International al Lingvistilor ce avusese loc la Oslo, maestrul meu
Al. Rosetti mi-a dat sa citesc un extras dintr-o revistd publicata la Montevideo, in 1955. Am
aflat atunci de Eugeniu Coseriu. Era prima formd a ceea ce a devenit cartea La geografia
linguistica, astazi lucrare clasica, in ciuda numarului mic de pagini. Am citit-o imediat si cu
placere. Cand a doua zi i-am restituit extrasul, maestrul Rosetti mi-a sugerat sa fac o
prezentare a lui in revista «Limba romanay (a si aparut in numarul din toamna aceluiasi an).

! Tn cadrul acestui proiect au apirut deja patru publicatii: Kabatek si Bleortu (2019, 2020,
2021 asib).

2 Mai multe detalii despre proiect, in Kabatek si Bleortu (2019) (si pe pagina
https://coseriul00.info/ro/coseriul 00-ro/).



Astfel am ajuns nu numai sa-1 cunosc pe maestrul Eugeniu Coseriu, dar sa-1 si prezint si altor
romani, care, la fel ca mine, nu-l cunosteau. Ma bucur sa-mi amintesc cad am fost prima
persoana care-l prezenta la el acasa. lorgu lordan, Al. Rosetti si Al. Graur, care fusesera
impreuna la Congresul de la Oslo si-1 vazusera acolo, vorbeau peste tot admirativ despre
profesorul de astazi, care avea atunci doar 36 de ani. Evident, fiecare in felul lui. lorgu lordan,
in graiul lui tecucean: «E tari, dom’le, stie foarte multi si bini» si nu uita sa adauge surdzand:
«Mi-a fost si elev la Iesi.» Al Rosetti 1l admira ca se ocupa de structuralism, «ei, da, ha, ha,
ha, splendid», dar si pentru ca il stia pe lon Barbu pe de rost, inclusiv poeziile dedicate lui
(putini stiu ca una dintre primele lucrari ale lui Eugeniu Coseriu este un studiu consacrat
poetului-matematician). Al. Graur, mai rezervat, asa cum ii era felul, nu ezita sa sublinieze ca
scrisese deja articole de teoria limbajului.

L-am cunoscut, asadar, mai intdi prin ce a scris si prin impresiile profesorilor mei. Au urmat
etape in care am inceput sa ne scriem, sa facem schimburi de scrisori. «Vinovat» a fost si de
aceasta data Al. Rosetti, care a considerat (profesorul Coseriu ar preciza: «Stia Rosetti de ce»)
ca sunt persoana cea mai indicatd sd devin «furnizorul» casei Coseriu 1n materie de publicatii
lingvistice romanesti. Pastrez cu sfintenie aceste lungi scrisori (erau multe carti pe care dorea
sd le aiba la Montevideo), batute la masina pe o hartie foarte subtire cum nu se mai foloseste
astazi. Un confrate din Germania imi spunea sd le pdstrez bine fiindcd sunt valoroase,
provenind de la o persoana care preferd sd scrie articole si carti. Am avut ocazia sd ma
intalnesc cu el in 1965, cand am fost trimis la Grenoble, impreund cu V. Suteu si
P. Neiescu. Autor al «intamplarii» a fost acelasi Al. Rosetti. Am asistat timp de trei zile la un
adevarat «festival Coseriu»: vorbea cu o forta care ne coplesea, si dimineata si dupa-masa, cu
mici pauze la doud ore pentru a bea o cafea sau o apa tonicd. Subiectele, teme de lingvistica
generald, erau variate. Profesorul R. Gsell, cel care il invitase si la care eram «arondati» si noi
cei trei bursieri romani. fl urmérea cu nesat si ne ficea gesturi admirative”.

In primele optsprezece scrisori de care dispunem putem vedea, astfel, un Sala
un pic timid, care doreste sd cunoascd operele care fac referire la raportul dintre
toponimice si apelative (scrisoarea din 15.02.1958) sau sa Impartdseasca cu
Coseriu metodologia Noului Atlas lingvistic (scrisoarea din 24.04.1958). Coseriu,
in schimb, nu doar ca ii trimite referintele bibliografice de care are nevoie, dar 1i
comenteaza articolul lui Avram care se bazeaza pe lucrarea sa ,,Sistem, norma
si vorbire™:

,»Am citit articolul D-lui Avram bazat pe «Sistema, norma y hablay si-i multumesc foarte mult
pentru interesul acordat lucrarii mele, desi nu sunt in toate de acord cu el: intre foneme si
arhifoneme si tot astfel intre variante facultative si obligatorii nu exista diferenta de plan de
abstractiune: arhifonemele nu sunt tipuri de foneme si variantele obligatorii nu sunt clase de
variante facultative. Pacat ca n’am timp; altfel mi-ar placea sa incep o discutie amicala cu el
in vreo revista romineasca”. (scrisoarea din 27.03.1958)

Ba mai mult, de multe ori ii cere informatii referitoare la diferite etimologii
din dialectele limbii romane:

Jinca o rugaminte: pentru o critica a glotonocrologiei cu privire la limba romini, as avea
nevoie de citeva corespondente dialectale pe care nu le gasesc in materialele de care dispun.
Anume, te-as ruga mult sd cercetezi si sd-mi comunici cum se spune grdsime si rotund in
dialectele aromin, meglenoromin si istroromin. Pentru grdsime in aromind vad cd d-na



Caragiu i-a dat d-lui Gufu-Romalo (SCL X, 4) corespondentul pastd. Eu credeam insad ca
termenul curent, in general in aromind e usidza. Nu e asa? Cu privire la aromina, te-as mai
ruga sa md informezi care e in dialect situatia cuvintului pamint: vad ca d-na Caragiu traduce
exclusiv locii, dar la Capidan gasesc pamintu. Tot, astfel, m’a mirat ca, in acelasi articol,
pasare apare fara corespondent in aromina. Nu se spune pul’ii (ca in meglenitd si
istroromina)? Si lui copac ii corespunde numai arburi si nu cupac?

[...] Sfirsesc cu inca o rugaminte: fard indoiald, la Bucuresti aveti dictionarul etimologic
albanez al lui G. Meyer pe care aici nu-1 avem. Ai putea sa-mi cauti etimologia cuvintelor Gé —
ce? (e din lat. quid?), mushkéri — plamin, si rrumbullak — rotund? Ti-as fi foarte recunoscator
dacad ai putea sa mi-o comunici. Si inca o datd multe multumiri”. (scrisoarea din 06.11.1960)

Sau profita sa faca referire la un articol scris de alt coleg din Bucuresti:

,Daci ai ocazia si-1 vezi pe D-I3 Gutu-Romalo, te-as ruga si-i comunici din partea mea citeva
observatii: 1) nu e exact cd limbile aleuto-eschimeze ar fi un fel in care rezultatele
glotocronologiei n-ar concorda cu datele istorice (care, de altfel, nici nu existd) si nici Klimov,
«Vorprosy Jazykoznanija» 1959, 2, pe care-1 urmeaza dl. Gutu, nu spune asa ceva: dimpotriva
prezintd cazul ca o confirmare a glotocronologiei (2900 de ani + 400 nu-i deloc departe de
3018 de ani + 230, acestia stabiliti cu carbonul 14). E drept ca rezultatul a fost criticat, dar de
alti autori, nu de cei citati de Klimov (in particular, de catre Bergsland); 2) in schimb,
J. A. Rea, in IJAL 24, nu confirma rezultatele glotocronologiei cu privire la limbile romanice,
cum ar reiesi din articolul d-lui Gutu, ci dimpotriva: aratd ca ele sint cu totul absurde
(de ex., romina s’ar fi separat de italiana acum 826 de ani; spaniola de portugheza, acum
370 de ani etc.); formula glotocronologica nu a fost stabilitd de Lees ci de Swadesh (IJAL 16):
Lees n’a facut decit sa dezvolte baza ei mai tematica si sa adauge formule suplementare
(pentru calculul erorilor etc.); 4) Klimov numai pentru georgiana stabileste coeficientul de
retentie de 88% pentru ultimul mileniu, dar calculele din articolul sau le face cu coeficientul
86% (care nu e indicele lui Lees ci indicele nou al lui Swadesh, dar numai pentru o listd de
numai 100 de cuvinte); 5) coeficientele stabilite de Lees, Language 29, nu variaza intre 86,4 si
74,4 ci intre 85,4 (suedezd, germand) si 76,0 (coptd). Cifrele date in articolul Sarei
Gudschunsky sint gresite. Si pentru limba romina indicele Iui Lees e 76,4 (nu 76, cum apare
in Hockett); 6) de acord cu listele si recomandatiile lui Swadesh old trebuie tradus numai ca
aplicat la oameni; cold e adjectivul; lie e verbul din seria lie-sit-stand (deci, a zécea, nu si a
minti)”. (scrisoarea din 06.11.1960)

Dupa 1960 continutul scrisorilor devine mai scurt si dispunem doar de

scrisorile din Arhiva Coseriu, dispundnd doar de doud raspunsuri ale lui Coseriu
(17 iulie si 18 septembrie 1998). De aceea am putea vorbi de o alta etapa a relatiei
celor doi lingvisti, cand Coseriu se afld la Universitatea din Tiibingen, Germania.
Astfel, aceastd corespondenta constd din 1) salutari din diferite tari (Peru, cartea
postald din 20.X1.1975; Koln, cartea postala din: 11.1V.1984); 2) informatii despre
trimiterea a diferite studii unde Marius Sala a folosit concepte coseriene (de ex., cel
de norma, scrisoarea din 6.11.1980); 3) mesaje de Craciun si Anul Nou (scrisorile
din 23.XI1.1976, 20.X11.1977, 03.1.1979); 4) multumiri pentru extrasele trimise
(26.V.1980) sau pentru invitatia de a participa la sarbatoarea ocazionata de

3 Probabil este o greseald si este vorba de doamna Valeria Gutu-Romalo.



inmanarea volumului pregatit cu prilejul varstei de 70 de ani (scrisoarca din
22.X11.1981), unde 1i spune ca ,,voi face totul ca opera Dv. sa fie cunoscuta cit mai
bine la noi”; 5) invitatii la diferite omagieri (Coteanu (scrisoarea din 14.X1.1979);
Emanuel Vasiliu (scrisoarea din 4.11.1999) si 6) cerinta unor sfaturi in privinta a
diferite studii (de ex., Limbile Ilumii, carte scrisa impreund cu Ioana
Vintila-Radulescu timp de patru ani (scrisoarea din 22.XI1.1981) sau volumul de
poezii, scris de un nepot (scrisoarea din 11.1V.1984)).

Desi suntem constienti cad nu avem toate scrisorile trimise si primite de cei
doi lingvisti, am decis sd prezentdm cititorilor cartea in aceastd forma, ca un
instrument care poate contribui la intregirea lingvisticii coseriene si a studiilor lui
Marius Sala.

In incheiere, am dori si exprimiam multumirile noastre editurii pentru
promptitudinea cu care a inclus aceasta carte in planul editorial si pentru asistenta
tehnica. Totodata am dori s multumim celor doi referenti, Nicolae Saramandu si
Adina Dragomirescu. De asemenea, multumim si colegilor de proiect: Yoselin
Henriques Pestana, Manuela Crivelli si Dominik Martinez, care ne fac viata mai
usoara.
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