Un om de litere si de cuvant

Despre Leonte Ivanov, recunosc, nu-mi vine sa scriu
oricum, mai ales daca ma gandesc la descurajantele formule
prefabricate folosite aproape invariabil cu asemenea
prilejuri de reclama ieftina. Dar dacd nu-s capabil de o
prefata comme il faut, apoi nici de un comentariu doct nu
ma simt in stare. Pentru asta cer iertare specialistilor,
cititorilor avizati pe care, certamente, i-as plictisi facand aici
bilantul limitelor propriei stiinte. Prin urmare, voi spune
doar ca vina o poarta, preponderent, redusa mea
competenta Tn domeniul slavisticii. Normal. Si totusi, nu e
numai atat. Tn mod cu totul ciudat, am impresia ci trebuie
sa trec un examen greu si ma cuprinde Tntrucatva aceeasi
sfiala resimtita cu ani in urma, atunci cdnd am cunoscut
omul — unul cu adevarat dintr-o bucata, dominator prin
staturd, Tnsa blajin, gata sa-ti ofere oricand ajutorul fara
sa-ti ceara nimic, ca un frate mare si bun, cu o atitudine
pasnica, protectoare, emanand totodata nu stiu ce forta
interioard care impunea si te obliga sa-ti reprimi naturala
Tnclinatie catre superficialitate, catre acele naravuri vulgare,
altminteri foarte Tn spiritul locului, de la barfa marunta la
onctuoasa familiaritate. Acest ,om de litere si de cuvant”
(dupd inspirata vorba a unui scriitor din alte vremi) avea
oroare de versatilitatea semenilor, inclinat sa treaca repede,



incruntdnd din sprénceana, peste distinctiile subtile si
infinitezimalul nuantei. Judeca lucrurile cu o singurd
masura, si din cauza asta uneori gresea, parea nedrept, dar
nici Tn circumstantele cu pricina nu te puteai indoi o clipa de
buna sa credintd. Consecvent cu sine, omul a ramas
neschimbat pana azi.

Cat priveste lucrarea spiritului exprimata in forma
scrisa, putem spune fara teama de a gresi ca este, si ea, dupa
chipul si asemadnarea personalitiatii morale a autorului.
Profesor iubit si respectat la universitatea ieseand, unde se
bate Tn conditii tot mai grele pentru cauza slavisticii, Leonte
Ivanov continua traditia studiului cu greutate academica,
bazat pe cercetarea ,la sursa”, in linistea bibliotecii, traditie
inviorata nu demult de inteligenta fara astampar a
indimenticabilului Emil lordache (,Cartile pe masa!”, ne
zicea el adesea), magister ludi si artizan al grupului de
electiune care formeaza azi nucleul viu al unei veritabile
scoli pentru minte, inima si Tnvatatura.

Exigent cu sine Tn gradul cel mai Tnalt, lvanov a trecut
printr-un stagiu de pregatire prelungit cu mult peste cat se
obisnuieste. Asa se explica tardivul debut Tn volum (in
2005), cu Imaginea rusului si a Rusiei in literatura
romanda.1840-1948, intaia (si, pana acum, unica) lucrare
care aborda sistematic un subiect atdt de sensibil si
controversat. Rabdarea cercetatorului a fost Tnsa rasplatita
din plin (desi nu pe cat ar fi meritat), prin receptarea
unanim favorabila in mediul academic si cel gazetaresc
deopotriva. Pe langa faptul ca se plimba cu lejeritate prin
literatura rusa, pe care o preda studentilor de ani buni, cu o
competenta de necontestat, universitarul iesean e astazi un



nume de referintd Tn domeniul imagologiei si al studiului
mentalitatilor.

Din multimea fiselor de lucru a iesit imediat alta carte
(vanduta ca painea calda si, din pacate, de negasit pe
rafturile librariilor in momentul de fata: Printesa Cantemir.
Portret de epoca si corespondenta inedita, Editura
Universitatii ,Al. 1. Cuza”, lasi), pentru ca acum sa fie data
tiparului, iata, o seama de studii de toata frumusetea iesite
din mantaua acelorasi preocupari si reunite sub semnul
geaman al concilierii, peste timp, dintre Tolstoi si
Dostoievski. Studii tolstoievskiene este titlul prezentului
volum in care autorul Tsi asuma, curajos, riscul de a-i
Tmpaca pe cei doi uriasi care nu s-au Tnghitit deloc pe timpul
vietii. Ramane de vazut daca si izbuteste.

Prima parte e precumpanitor analitica si are meritul
de a umple cateva goluri destul de serioase in bibliografia
criticd romaneasca a operei dostoievskiene. Exegetul pune
aici la bataie cunostinte teoretice mai curadnd clasice
(Bahtin, Tomasevski, Sklovski), familiare oricarui absolvent
de filologie, spre a facilita pare-se Tntelegerea elementelor
de poetica, precum si a complicatelor idei filozofice din
marile romane (personajul-idee, obiectul-idee, spatiul-idee,
mimesis-ul, ideea de neant, semnificatiile legate de Legenda
Marelui Inchizitor s.a.m.d.). Lectura acestor texte lasa
impresia efortului vadit de concentrare si simplificare a unui
plan mai amplu, preexistent. Nu stiu dacd am sau nu
dreptate. Un lucru e limpede: Ivanov reuseste o
performanta de geometru, de parca ar fi pastrat din materia
impurd a textului numai linia ideald, de azur. Ca atare,
comentariul nici nu exceleaza Tn virtuti propriu-zis
hermeneutice. Tn evidenti iese numai siguranta desenului,



ce retine scheletul ideii. Asa se face ca studiul dedicat
genialului scriitor rus pastreaza niste proportii liliputane
aglutinate armonios, dupa severele principii pedagogice ale
tranzitivitatii semantice, calitate esentiala a efortului de
clarificare depus cu sarg si cu nedezmintit folos de catre
agerul interpret.

La sfarsit autorul adauga cateva pagini de (nu ma
feresc sa spun) exceptionalda valoare istoriograficd ce
relateaza tragica poveste a vietii descendentilor marelui
prozator si avatarurile unei suferinte pesemne fara leac, de
nu i-ar fi pus capat cateva imprejurari odioase, pastrate cu
oroare in memoria martorilor. lvanov trece asadar la
studiile de factura istoriografica, care il pun cel mai bine Tn
valoare. Ele vor ocupa dealtfel cam doud treimi din carte. Tn
plus, materialul documentar este n exclusivitate inedit si se
cuvine semnalat cu reverenta de rigoare. Cati dintre cititorii
de limba roménad cunosc oare legaturile dintre Tolstoi si
opera ganditorului ucrainean Grigori Savvici Skovoroda
(1722-1794), un straniu precursor al credintelor
propovaduite de autorul Annei Karenina? Or, cercetatorul
nu se opreste aici si scoate din arhive alte si alte chestii
pretioase, printre care corespondenta lui Antioh Cantemir
nu e nici pe departe lucrul cel mai de rand.

Universitarul iesean schiteaza cu har de prozator
calatoriile triste ale vestitului diplomat ce nu gaseste de
cuviintd sa trimitd din Occident epistole de interes
imagologic, ci numai relatari seci, cu miza strict personald,
intima, de parca n-ar fi fost elaborate de un om cultivat,
capabil sa formuleze observatii profunde! Desi necdjit ca nu
poate scoate mai mult din scrisorile Tn discutie, exegetul are
rabdarea sa reliefeze cu cea mai mare atentie liniile esentiale



ale operei si biografiei ambasadorului de os domnesc,
intr-un portret obiectiv, farda a se trece sub tacere
ingratitudinea patriei adoptive fata de printul care ,,0 slujise
pandin clipa mortii...”.

Dupa prezentarea nefericitului episod din biografia
celui ramas in istoria literara ca primul poet modern, textul
se dilueazd putin in pasta comentariului participativ pe
marginea nuvelei Sarmana Liza, de Karamzin, (cunoscut
indeosebi prin alta opera, si anume Scrisorile calatorului
rus, dinl791), echivalentul rusesc al literaturii de expresie
sentimentala din Occident (cu precadere Rousseau si
Richardson), anticipand romantismul. Pentru a sublinia
calitatea de bun observator a lui Karamzin, interpretul
plaseaza nuvela Tn orizontul unei sensibilitdti moderne ce nu
se mai satisface cu belsug de lacrimi: ,pe parcursul
naratiunii se ofteaza din toti rarunchii, siroaiele de lacrimi
nu lipsesc nici ele; exista Tnsa o moderatie Tn toate si, in
mare masura, o justificare plauzibila a gesturilor. Avem Tn
fata un text sentimentalist dar, in acelasi timp, se simte la
tot pasul, dinspre autor, adierea parodicului”.

Textul cu titlul Un cimitir numit Europa e cel mai
dens ca informatie imagologica din Tntreg volumul si are
meritul de a prezenta un succint istoric al raporturilor
dintre Rusia si batranul continent, de la contactele
entuziaste din vremea tarului Aleksei Mihailovici (ca
moment important retinem solia stolnicului Piotr Ivanovici
Potiomkin in Spania si Franta, Tn anii 1667-1668, si
vizionarea spectacolelor de teatru — Amfitrionul — jucate la
Versailles de trupa lui Moliere), cand se infiinteaza ,prima
orchestra simfonica si cel dintai teatru profesionist de



10

curte”, pana la relatarile lui Denis Ivanovici Fonvizin (1784),
oricum, mult mai putin sensibile la mirajul Occidentului.

Perceptia céarcotasului caldator, dupa cum remarca
comentatorul, e preponderent... olfactiva: ,Apusul Ti pare
intrat Tn descompunere, intr-atat de respingatoare sint
mirosurile pe care le degaja localitatile tranzitate”. Fata de
Petersburg, Lyon-ul i se infatiseaza in forma unui oras cu
strazi inguste n care ,,domnii francezi au binevoit sa taie un
porc si si-au gasit loc sa-l pirleasca Tn mijlocul strazii!”.
Portretul etnic al ,celuilalt” se edifica pe datele vehiculate
abundent de cliseele imagologice, la care subscrie tacit (oare
ma Tnsel?) si cel ce interpreteaza. Asadar, francezii ,,vorbesc
mult si repede. De regula, deschid gura Tnainte de a sti ce
VOor sa spuna; si, cum a o inchide fara sa scoata un sunet ar fi
0 rusine, dau drumul acelor cuvinte care le vin Tn mod
mecanic pe limba, fara sa se preocupe prea mult daca ele au
vreun sens sau nu. De aceea, fiecare din ei are o rezerva
onorabila de fraze invatate pe de rost, la o adica, intru totul
banale si fara nici o noima, de care Tncearca sa se
descotoroseasca cu prima ocazie. Aceste fraze constau
Tndeosebi din complimente, adesea gogonate si intotdeauna
de prisos pentru ascultitori”. Tn fine, femeile si comedia fac
faima natiunii, pentru ca ,francezul nu are minte”. Lucizi
s-au dovedit totusi, pana la urma, si Karamzin, si Fonvizin,
de vreme ce ajung la concluzia cat se poate de rezonabila ca
»,oamenii sint peste tot oameni, si indivizii inteligenti si
destoinici sint peste tot rari”, iar ,Rusia si Europa nu se
opun una alteia”.

Lucrurile se vor schimba un secol mai tarziu, perioada
din care istoriograful nu semnaleaza pe moment decéat
existenta unui ganditor despre care Berdiaev spunea ca a
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fost ,mintea cea mai ascutita pe care a putut s-o nasca n
secolul al XIX-lea cultura rusd”. E vorba despre Konstantin
Leontiev (1831-1891), ,personalitate cu o biografie a la
Despot Voda, un fel de Nietzsche rus”, autor al celei mai
serioase si documentate descrieri a tinutului Dobrogei,
ramasa pana azi total necunoscutd publicului roméanesc.
Leonte Ivanov a identificat sursa si, din cate inteleg,
pregateste deja traducerea. Aviz editorilor!

Pana una alta, periplul analitico-istoriografic din
stolstoievskienele” studii (titlul raméne de lamurit, totusi, in
alta carte) adunate Tn prezentul volum se termina cu vadit
folos, nu fara a deschide proaspete perspective de cercetare.
Din cate 1l cunosc, Leonte Ivanov nu va astepta recunostinta
lumii academice. Parca-l vad cum Tsi sufleca iar méanecile,
adresandu-ni-se pe un ton care nu admite replica: ,— Avem
treabal!”. Putem sa nu-i dam dreptate?

Antonio PATRAS



